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SISSEJUHATUS

Ajavahemikul 01.12.2005 - 17.02. 2006 viis uuringukeskus Faktum labi kolme-
ja enamalapseliste perede uuringu. Kisitlusmeetodina kasutati ndost-nakku
intervjuud vastajate kodudes.

Uuringu peamisteks eesmarkideks oli:

« Paljulapseliste perede olukorra kaardistamine nii tagasivaateliselt kui ka
praegust hetke silmas pidades;

+ Saada Ulevaade paljulapseliste perede majanduslikest
vajadustest/vdimalustest ja sissetulekutest;

+ Selgitada valja paljulapseliste perede suhtumine perepoliitika olemusse
ja vajalikkusesse ning hinnangud peretoetuste ja -teenuste piisavusele;

Antud uuringuaruanne sisaldab metoodika kirjeldust ja kisitluse podhitulemusi.
Aruande lisas on esitatud andmetabelid ja klisimustik.

Sotsiaalministeerium Kolme- ja enamalapseliste perede uuring
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METOODIKA KIRJELDUS

Valim

Valimi koostamise aluseks oli Sotsiaalkindlustusameti poolt valja antud
peretoetuste saajate nimekiri koos kontaktandmetega. Vastajatega oli eelnevalt
Uhendust votnud sotsiaalministeerium, kellele laekunud tagasisidekirjad olid
aluseks 10pliku valimi koostamiseks. Oma nodusoleku andnud vastajate
aadressid jagati valimipunktideks ning kokku jagunesid vastajad 185
valimipunkti vahel. Planeeritud valim oli 900 vastajat.

Laste arvu jargi jaguneb 10plik valim jargmiselt:
+ Kolmelapseline pere — 306 vastajat;
+ 4-5-lapseline pere - 450 vastajat;

* 6- ja enamalapseline pere - 205 vastajat.

Kusitlus

Kusitlusmeetodiks oli naost-nakku intervjuu vastaja kodudes. Kuna kusitlejal
olid olemas vastajate kontaktandmed, siis vOeti vastajaga Uhendust ja lepiti
temaga kokku sobiv aeg ja koht intervjuu labiviimiseks.

Kisitlusperiood kestis 09.01 - 02.02.2006. Ankeete laekus tagasi 969, neist
korrektselt taidetuid 963, mis jai ka Ioplikuks valimi suuruseks.

Kokku osales uuringu labiviimisel 76 Uuringukeskus Faktum kisitlejat, kes olid
eelnevalt labinud koolituse ja lisaks saanud juhised antud uuringu spetsiifika
kohta.

Parast kdisitluse I6ppu, kontrollimaks kulsitlusté6é kvaliteeti, saadeti valja 47
tagasisidekirja vastajatele, millest laekus tagasi 28 kirja. Kirjades paluti valimis
olnud isikutel 6elda, kas nende juures on kisitleja kainud, kas kisitleja on enda
isiku ja uuringufirma tutvustamisel kditunud korrektselt ning eeskirjajargselt,
samuti vorm, kuid viidi labi kusitlus (kas kusitleja klsis kisimusi ja markis
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vastuseid, jattis  ankeedi iseseisvaks  tditmiseks  jne). Koikidest
tagasisidekirjadest selgus, et intervjuu oli labi viidud, etteheiteid ei olnud ka
kisitleja korrektsusel enda tutvustamisel, kodikidel juhtudel tutvustas kisitleja
ennast ja uuringufirmat nimeliselt, enamikele anti ka firmat tutvustav visiitkiri,
kuhu oli margitud ka kusitleja nimi. Kisitluses vastati suuliselt, kisitleja markis
vastused ankeeti, mis oli korrektne teguviis. Kirjadesse lisati ka kommentaare,
mis valdavalt olid positiivsed, oldi rahul kisitleja tobéga, viisakuse,
korrektsusega, asjatundlikkusega kisimuste lahtiselgitamisega jne. Uhel juhul
arvati, et kisitleja vOiks olla natuke elavam ning {hel vastajatest oli esinenud
probleeme klisimustest arusaamisega, ka arvas Uks vastajatest, et kisitlus oli
koostatud liiga keeruliselt. Tunti huvi ka kisitluse tulemuste kohta.

MOne vastajaga suheldi jooksvalt ka telefoni teel, mis tdhendas seda, et
vastajad ise votsid Ghendust uuringufirmaga, saamaks kindlust, kas nendega
suhelnud kisitleja on toepoolest firma juures ametis. Samuti helistasid monel
juhul kisitlejad intervjueeritava juurest uuringufirmasse, et anda informatsiooni
vastajale mingis klisimuses (naiteks info lasterikaste perede organisatsioonide
kohta).

Ankeet hdlmas ka kisitleja tagasiside osa, kus kdisiti kisimusi intervjuu kaigu
kohta, selle toimumise koha jne kohta.

84% juhtudest viidi intervjuu labi vastaja kodus, 16% valjaspool kodu.
Intervjuu kulgu hinnati pigem hasti, 88% juhtudest markis kisitleja, et vastaja
vastas meelsasti klsimustele. 9% juhtudest tuli ette olukorda, kus vastaja
vastas Uldiselt meelsasti, kuid moningate kiisimuste puhul ei soovitud vastust
anda. 3% intervjuudest kulgesid pigem raskelt, vastaja tundis end intervjuu
ajal ebamugavalt, vastas lakooniliselt ning soovis intervjuu Kkiiret I6pule
joudmist.

Tapselt pooltel juhtudest vastas vastaja Uksinda ning intervjuu kaigu ajal ei
viibinud vastaja juures kedagi pereliikmetest ega muudest isikutest. 34%
juhtudest viibisid vastaja juures tema lapsed ning viiendikul juhtudest abikaasa
vOi elukaaslane. Muud taiskasvanud isikud voi taiskasvanud pereliikmed viibisid
intervjuu juures 4% juhtudest.

Valdavalt arvasid vastajad, et hoolimata sellest, et intervjuu juures viibis teisi
isikuid, ei mdjutanud need vastaja antud vastuseid, nii arvati 64% intervjuude
puhul. 31% juhtudest vdisid juuresviibinud isikud mdjutada vdhesel maaral
klsitluses antud vastuseid ning 5% mojutasid teised isikud oluliselt vastuseid.

68% juhtudest arvas kisitleja, et vastajal ei olnud enamike klisimuste puhul
raskusi kidsimustest arusaamisel. 26% juhtudest vajas vastaja monede
klisimuste puhul tdiendavat selgitamist. 6% vastajatest tuli mitmeid kisimusi
sageli selgitada.

Sotsiaalministeerium Kolme- ja enamalapseliste perede uuring
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Andmetdotlus ja valimivea hinnang

Uuringutulemuste té6tlemisel kasutati andmetéotiuspaketti SPSS.

Jargnevas tabelis 1 on toodud valimivea piirid proportsioonihinnangul 95%
usaldusnivool.

Tabel 1. Valimivea piirid

\sljmls 50% | 48% | 40% | 35% | 30% | 25% | 20% | 15% | 10% | 5% 3% | 2%
10 | 30,99 | 30,97 | 30,36 | 29,56 | 28,40 | 26,84 | 24,79 | 22,13 | 18,59 | 13,51 | 10,57 | 8,68
20 | 21,91 | 21,90 | 21,47 | 20,90 | 20,08 | 18,98 | 17,53 | 15,65 | 13,15 | 9,55 | 7,48 | 6,14
30 |17,89 | 17,88 | 17,53 | 17,07 | 16,40 | 15,49 | 14,31 | 12,78 | 10,74 | 7,80 | 6,10 | 5,01
40 | 15,49 | 15,49 | 15,18 | 14,78 | 14,20 | 13,42 | 12,40 | 11,07 | 9,30 | 6,75 | 5,29 | 4,34
50 | 13,86 | 13,85 | 13,58 | 13,22 | 12,70 | 12,00 | 11,09 | 9,90 | 8,32 | 6,04 | 4,73 | 3,88
60 | 12,65 | 12,65 | 12,40 | 12,07 | 11,60 | 10,96 | 10,12 | 9,03 | 7,59 | 5,51 | 4,32 | 3,54
70 | 11,71 | 11,71 | 11,48 | 11,17 | 10,74 | 10,14 | 9,37 | 8,36 | 7,03 | 5,11 | 4,00 | 3,28
80 | 10,96 | 10,95 | 10,73 | 10,45 | 10,04 | 9,49 | 8,77 | 7,82 | 6,57 | 4,78 | 3,74 | 3,07
90 | 10,33 | 10,32 | 10,12 | 9,85 | 9,47 | 8,95 | 8,26 | 7,38 | 6,20 | 4,50 | 3,52 | 2,89
100 | 9,80 | 9,79 | 9,60 | 9,35 | 8,98 | 8,49 | 7,84 | 7,00 | 588 | 4,27 | 3,34 | 2,74
110 | 9,34 | 9,34 | 9,15 | 8,91 | 8,56 | 8,09 | 7,47 | 6,67 | 561 | 4,07 | 3,19 | 2,62
120 | 8,95 | 8,94 | 8,76 | 8,53 | 8,20 | 7,75 | 7,16 | 6,39 | 5,37 | 3,90 | 3,05 | 2,50
130 | 8,59 | 8,59 | 8,42 | 8,20 | 7,88 | 7,44 | 6,88 | 6,14 | 5,16 | 3,75 | 2,93 | 2,41
150 | 8,00 | 8,00 | 7,84 | 7,63 | 7,33 | 6,93 | 6,40 | 571 | 4,80 | 3,49 | 2,73 | 2,24

200 | 6,93 | 6,93 | 6,79 | 6,61 | 6,35 | 6,00 | 554 | 4,95 | 4,16 | 3,02 | 2,36 | 1,94
300 | 5,66 | 565 | 554 | 540 | 5,18 | 4,90 | 4,53 | 4,04 | 3,39 | 2,47 | 1,93 | 1,58
500 | 4,38 | 4,38 | 4,29 | 4,18 | 4,02 | 3,79 | 3,51 | 3,13 | 2,63 | 1,91 | 1,49 | 1,23
800 | 3,46 | 3,46 | 3,39 | 3,30 | 3,17 | 3,00 | 2,77 | 2,47 | 2,08 | 1,51 | 1,18 | 0,97
1000 | 3,10 | 3,10 | 3,03 | 2,95 | 2,84 | 2,68 | 2,48 | 2,21 | 1,86 | 1,35 | 1,06 | 0,87

Teostajad

Uuringu eri etappides osalesid:

Tellijapoolne kontaktisik - Andra Reinomagi

Valim - Marje Sepp

Programmeerimine ja andmetddétlus - Marii Paskov, Piret Kello, Kadri
Suits

Aruanne - Kadri Suits

Kontaktandmed - OU Uuringukeskus Faktum

Parnu mnt 19, Tallinn 10141
info@faktum-ariko.ee
tel. 6684530

Sotsiaalministeerium Kolme- ja enamalapseliste perede uuring
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TULEMUSED

1 Perekonna koosseis

1.1 Taiskasvanud pereliikmed

Valimisse kuuluvatest leibkondadest 18% puhul kasvatab lapsi Uks vanem ning 82%
perekondades on olemas kaks vanemat (hooldajat). Kolmveerandis kahe vanemaga
leibkondadest oli vanemate kooseluvormiks registreeritud abielu, veerand kahe
vanemaga perekondadest elasid koos registreerimata.

96% juhtudest oli vastaja puhul tegemist peres kasvavate laste emaga. 4% oli vastajaks
isa ning 1% meessoost hooldaja/eestkostja. Peredest, kus lapsi kasvatab kaks vanemat,
91% oli teine vanema/hooldaja ndol tegemist laste isaga. 7% kahe vanemaga peredest
oli tegemist ema elukaaslasega ning, 4% laste ema. 1% juhtudest oli teiseks vanemaks
hooldajaks isa elukaaslane ning 1% juhtudest laste naissoost hooldaja/eestkostja.

Veerandil vastanutest oli korgeimaks haridustasemeks keskharidus. 18% omasid
pohiharidust. Kdrgharidusega vastajaid oli valimis umbes kiimnendik. Peredes, kus lapsi
kasvatas kaks vanemat, oli monevorra ile viiendiku vastanute puhul teise vanema
kdrgeimaks haridustasemeks keskharidus (22%). 19% puhul oli kahe vanemaga
leibkondades teisel vanemal korgeimaks haridustasemeks pohiharidus ning teisel
vanemal/hooldajal oli kdrgharidus 9% kahe vanemaga leibkondadest.

15% vastanutest omas praegusest leibkonnast valjaspool elavaid varasematest
kooseludest voi valjaspool kooselu siindinud lapsi. Peaaegu koOik neist vastajatest
suhtlesid lastega kas siis sageli vdi vahetevahel (95%). Majanduslikult toetab neid
oluliselt 39% vastanutest ning vahesel maaral 34%.

Peredes, kus lapsi kasvatab kaks vanemat vdi hooldajat, 19% juhul on teisel vanemal
praegusest leibkonnast eraldielavaid lapsi, kes on siindinud varasematest kooseludest
vOi valjaspool kooselu. 80% nendest suhtleb lastega sageli vdi vahetevahel ning 20% ei
suhtle lldse. 59% juhtudest toetab teine vanem/hooldaja valjaspool leibkonda elavaid
lapsi kas oluliselt voi vahesel maéral. 41% seda ei tee.

Sotsiaalministeerium Kolme- ja enamalapseliste perede uuring
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Ulevaate vastaja peamisest staatusest annab jargmine joonis. Peaaegu pooled
vastajatest maaratlesid ennast todtavana voi ettevotjana. Ligikaudu viiendik on kodused
ning 17% lapsehoolduspuhkusel (on enne té6tanud).

79% peredest, kus lapsi kasvatab kaks vanemat vdi hooldajat, 79% maératleb teise
vanema kui todtava voi ettevdtja. Ulejddnud valikud on teise vanema puhul
tagasihoidlikumalt esindatud ega Uleta esinemissageduselt 6%.

Joonis 1. Vastaja peamine staatus (% koikidest vastanutest)

Todtav, ettevotja 48%

Teeb juhutdid :|2°/o

To6tu/tébotsija 7%

(Ul)dpilane :|2%
Vanaduspensionar ]1%

Todvdimetuspensiondr :| 3%

Kodune 21%

Lapsehoolduspuhkusel 17%

Rasedus-, sinnituspuhkusel ] 1%

Ajateenija |0%

Muu :| 2%

0% 25% 50% 75% 100%

Vastajatelt, kes hetkel on hetkel té6tud/tddotsijad, juhutddde tegijad voi kodused, kisiti
ka, mis pdhjusel ei todta nad hetkel pisivalt. Ulevaate p&hjustest annab jargnev joonis.
Ligi kolmveerandi vastanute puhul, kes hetkel pisivalt ei té6ta, on selleks pdhjuseks
vajadus hoolitseda laste eest, mis ei voimalda hetkel t66l kdia. Veerand vastanutest, kes
hetkel ei tddéta pusivalt, toovad pdhjenduseks selle, et tegelevad toédkoha otsimiseks.
14% on probleemiks transpordi puudumine, mis ei voimalda t66l kaia.

Peredes, kus on kaks vanemat/hooldajat ning kus teine vanem ei ole pisivalt t66l, tdid
45% vastajatest selle pdhjuseks asjaolu, et teine vanem otsib tookohta. 21% puhul oli
probleemiks transpordi puudumine ning 20% ei voimaldanud laste eest hoolitsemise
vajadus pusivalt tool kaia.

Sotsiaalministeerium Kolme- ja enamalapseliste perede uuring
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Joonis 2. Pohjused, miks ei kdi vastaja hetkel piisivalt t66l (% vastajatest, kes
on teevad juhutoid, on tootud/toootsijad voi kodused)

Otsib toéokohta 25%

Puudub sobiv valjadpe 10%

Vajadus hoolitseda laste eest ei voimalda t66l

[o)
kaia 74%

Vajadus hoolitseda taiskasvanud pereliikmete
eest ei vOimalda tool kai

Soovib olla kodune 10%

Enda puude tottu ]1%
Enda terviseprobleemi tdttu :| 7%

Tootamine ei tasuks ennast ara :|5%

On loobunud t66 otsimisest, sest on kaotanud
1 7%
lootuse t66 leida

Puudub transport, et t66l kaia 14%%

Soltuvusprobleemide tottu | 0%

Muu 9%

0% 25% 50% 75% 100%

Tooturu koolitustel on kainud ligikaudu veerand vastajatest, kes ei té6ta hetkel pusivalt.
Ligikaudu pooled (48%) leiavad, et koolitusel osalemine on parandanud voimalust leida
to6d. 43% leiab, et pigem voi lldse ei ole koolitus teinud t66 leidmist lihtsamaks.

Teise vanema puhul on té6turu koolitusel osalenud viiendik hetkel pusivalt
mittetootavatest. 50% puhul leiavad vastajad, et teise vanema voimalused t66d leida on
paranenud peale koolitust ning 45% arvab, et koolituse labimine ei ole teise vanema
jaoks lihtsustanud t66 leidmist.

Plsivalt mittetootavatest vastajatest 37% saaks asuda toédle jargmise kahe nadala
jooksul, eeldusel, et neile pakutaks pusivat t6od. 54% arvab, et siiski ei oleks vdimalik
toole asuda. Teise vanema puhul on asjalood natuke erinevad. 68% vastajatest arvab,
et teine vanem saaks asuda jargmise kahe nadala jooksul tééle, kui talle pakutaks t66d.

Sotsiaalministeerium Kolme- ja enamalapseliste perede uuring
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Vastajad, kes hetkel pusivalt tddl ei kai ning ei saaks ka jargneva kahe nadala jooksul
todle asuda, pidid tapsustama pohjuseid, miks ei ole see nende jaoks vdimalik. 84%
vastanute jaoks seisnes see pdhjus selles, et laste eest hoolitsemine ei vdimalda neil
plsivalt té6le minna. Nendel vastajatel paluti jéllegi omakorda tapsustada, kas siis, kui
hooldamisteenused oleksid kattesaadavad, vastaja laheks tdodle. 42% vastajatest, kes
hetkel ei kai t66l ning ei saaks jargmise kahe nadala jooksul tdééle asuda laste
hooldamise vajaduse tottu, ldheks hooldamisteenuste olemasolu ja kéattesaadavuse
korral todle. 54% ei laheks ka siis toole, kui hooldamisteenused oleksid kattesaadavad.

Peamised pdhjused, miks hooldamisteenused ei ole mittetéotavate vastajate, kes ei
saaks laste hooldamise vajaduse tottu jargmise kahe nadala jooksul tééle asuda, jaoks
kattesaadavad, on toodud jargneval joonisel.

Joonis 3. Pohjused, miks hooldamisteenused ei ole perele kattesaadavad (%
vastajatest, kes ei kdi hetkel piisivalt t60l ning ei saaks jargmise kahe nadala
jooksul toole asuda laste hooldamise vajaduse tottu)

Teenused on liiga kallid 28%

Teenuseid ei pakuta vastaja lahedal 55%

Teenuste kvaliteet on madal |0%

1%

N

Teenustel on pikad jarjekorrad

Teenuste saamisega seotud

. N . 9%
asjaajamine on liiga keeruline

Teenuste pakkumise ajad ei vasta

o
soovidele 11%

Muu 15%

0% 25% 50% 75% 100%
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Suurimaks probleemiks vastajate jaoks on see, et hooldamisteenuseid ei pakuta nende
ldhedal - selle on valja toonud 55% vastajatest. 28% leiab, et teenused on liiga kallid
ning 21% jaoks seisneb probleem selles, et teenustel on pikad jarjekorrad.

Vastajatelt, kes hetkel ei to6ta pusivalt, kisiti ka, mis nende arvates aitaks parandada
vOoimalust leida t606. 67% vastajatest, kes hetkel ei tdota pisivalt, arvab, et
paindlikumad téévoimalused aitaksid kaasa nende t66 leidmisele. 47% jaoks oleksid
suuremad palgad motivatsiooniks t66d leidma.

Teise vanema puhul tuuakse peamiselt valja suuremad palgad, mis motiveeriksid t66d
otsima (61%) ning parema transpordilihenduse olemasolu, mis voimaldaks teisel
vanemal t66d leida (42%)

Joonis 4. Mis aitaks vastajal tood leida (% vastajatest, kes hetkel ei kai
piisivalt t66l)

Rohkem valjadppe-, imberdppe voi
taiendkoolitust

Tervisliku olukorra ja voimalustega
arvestavad t6okohad

Parem transpordilihendus

Rohkem sotsiaalteenuseid perele
endaga toime tulemiseks

Suuremad palgad motiveeriks t6déle
minema

Paindlikumad t66voimalused 67%

Muu

0% 25% 50% 75% 100%

Vastajatelt kisiti nii nende enda ning kahe vanemaga leibkonnas ka teise vanema kohta,
milliseid samme on astutud oma pensioni kindlustamiseks. Valdavalt on liitutud
pensionikindlustuse II sambaga (56% vastajatest ning 47% teiste vanemate hulgast).
Tapsema ulevaate annab jargnev joonis.

Sotsiaalministeerium Kolme- ja enamalapseliste perede uuring
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Joonis 5. Pensioni kindlustamiseks astutud sammud (% koikidest vastajatest
vOi peredest, kus lapsi kasvatab kaks vanemat)

O Teine vanem O Vastaja

On liitunud pensionikindlustuse II ja III 9%
sambaga 9%,

On liitunud ainult pensionikindlustuse II |56%
sambaga | 47%

On liitunud ainult pensionikindlustuse III 9%
sambaga
o

Kasutab muud pensioniks kogumise || 1%
voimalust

on kavas seda teha

) N 14%
Ei ole sellele moelnud
16%

) N . 3%
Ei saa enam vanuse tottu liituda

. . 3%
Ei oska oelda
8%

0% 25% 50% 75% 100%

Ei ole hetkel kogumispensioniga liitunud, kuid }7%

Mones ringis voi (ihenduses on tegev 36% vastajatest ning kahe vanemaga leibkondade
hulgast 27% osaleb ka teine vanem mone organisatsiooni tegevuses. Vastajatelt, kes
osalevad ise vOi osaleb teine vanem mone Uhenduse tegevuses, paluti tdpsustada,
millise organisatsiooniga on tegemist.

Uldilevaate vastaja ja teise vanema organisatsioonilisest kuuluvusest annab jargmine
joonis.

Sotsiaalministeerium Kolme- ja enamalapseliste perede uuring
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Joonis 6. Perede organisatsiooniline kuuluvus (% koikidest vastajatest voi
peredest, kus lapsi kasvatab kaks vanemat)

OTeine vanem @ Vastaja

) |38%
Kultuuri- vdi hobiring
1379%
Kohaliku elukorralduse ja/vdi keskkonnaga seotud 14%
Ghendus 18%
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1.2 Lapsed

Laste arvu tunnus on arvutatud ankeedis esitatud kisimuste B0O01, B002, BO03 pdhijal,
mis vOimaldab kokku liita, mitu last elab bioloogilist vo6i lapsendatud,
hooldusel/eestkostel olevat voi lapse last elab hetkel vastaja leibkonnas. Selle alusel
jagunevad vastajad jargmiselt:

« 3 last - 32% vastanutest;
* 4-5 last - 47% vastanutest;
+ 6 ja enam last - 21% vastanutest.

Jargnevalt on antud dldllevaade sellest, kuidas toimisid vanemad laste peale laste
sundi.
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Suurima osa vastanute puhul oli ema peale esimese lapse slindi kodus kuni jargmise
lapse slinnini, nii kdikide laste puhul ligikaudu kolmandik vastanutest 36%. MoOnevdrra
alla viiendiku vastanutest oli kodus alla aasta peale lapse siindi ning asus siis tédle.

Vastajatel, kelle peres ema ei ldinud peale lapse siindi tddle, paluti tapsustada, miks see
nii oli ning valdavalt toodi pohjuseks vajadus hoolitseda lapse eest (ca 85% koikide laste
puhul). Lapsega kodusolemise korvalt Uldiselt ema ei tegelenud to0tamisega umbes
80%).

Koduste emade puhul hoidis esimest last valdavalt ema ise voi partner (umbes 80%).
Ligikaudu kimnendikul juhtudest hoidsid last ka vanavanemad.

Emade puhul, kes peale esimese lapse siindi asusid tédle vdi dppima, umbes 90% laks
todle ja umbes 10% asus Oppima. Emade puhul, kes asusid tddle, laksid suuremal osal
juhtudest tagasi oma endisele tddkohale, ligikaudu kolmandik otsis omale uue tédkoha.
Tobaeg nadalas oli valdavalt 40 tundi nadalas, millest vOib jareldada, et suurem osa
emadest hakkas todle taiskohaga. Téd6vormi osas valdavalt tehti t66d kohapeal.

Ligikaudu pooltel juhtudest hoidsid vanavanemad last peale he v6i mdlema vanema
toole voi Oppima asumist. Ligikaudu veerandil juhtudest laks laps lasteaeda ja veerandi
puhul hoidis partner kodus last.

Isa ei olnud enamike vastajate puhul peale esimese lapse siindi kodus, vaid kais téol
(umbes 90%).
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2 Hinnangud oma eluasemele

2.1 Eluaseme kirjeldus

Eluasemetingimusi puudutavas ankeedi osas paluti vastajatel nii kirjeldada oma eluaset
kui ka anda omapoolne hinnang eluasemetingimustele.

Valdavalt on vastajate praeguseks eluasemeks korter voi tuba 10 vdi enama eluruumiga
elamus, mille on markinud eluasemeks 34% vastanutest. 26% vastanutest elab
talumajas ning 20% (hepereelamus. Ulevaate vastajate praeguse eluaseme tiilibist
annab jargnev joonis.

Joonis 7. Eluaseme tiiiipide jagunemine (% koikidest vastanutest)
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Vastajatel paluti ka o6elda, millal on nende praegune eluase ehitatud. Ligikaudu
kolmandiku vastanute eluase on ehitatud enne 1946. aastat (30%). 17% vastajatest
elab eluasemel, mis on ehitatud 1971-1980. aastatel ning samuti 17% vastanute eluase
on ehitatud 1981-1990. 13% vastajatest elab majas, mis on ehitatud 1961-1970.
aastatel.
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62% juhtudest kuulub praegune eluruum leibkonnale vdi mdnele selle liikkmetest. 18%
vastajate leibkond on eluruumi omanik, kuid see on ostetud laenuga, mida pere alles
tasub. Muud omandivormid on harvemini esindatud ning nende esinemissagedus ei lleta
10%.

Joonis 8. Vastajate omandisuhe eluruumi (% koikidest vastajatest)
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Eluruum kuulub leibkonnale, kuid on |
ostetud laenuga, mida pere alles 18%
tasub i

Eluruumi Gdritakse eraisikult :I 6%
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Vastajatele loeti ette nimekiri erinevatest hiivedest ja mugavustest ning paluti delda, kas
need kuuluvad nende eluruumi juurde ning kui ei, siis kas seda soovitakse voi ei peeta
vajalikuks. Valdavalt on vastajatel olemas jargmised hlived: televiisor (98%), kilmkapp
(98%), elektri-, gaasipliit (92%), majjatulev vesi (85%), kanalisatsioon (82%) ja
automaatpesumasin (82%). Kdige ebavajalikumaks peetakse elektri- ja gaasikitet -
seda ei ole, aga ei pea ka vajalikuks 74% vastanutest. Kdige rohkem soovitakse omale
sauna ning internetiihendust (mdlemal juhul 44% vastanutest).
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Joonis 9. Hiivede ja mugavuste olemasolu eluruumis (% kodikidest vastanutest)
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Peaaegu kahe kolmandiku vastanute arvates vajab nende eluruum pdhjalikku
kapitaalremonti - nii vaitis 60% vastanutest. 32% vastajate eluruum vajab nende
hinnangul vaiksemaid remondit6éid. Vaid 8% kodikidest vastanutest on arvamusel, et
nende eluruum ei vaja Uldse remonti. Markimisvaarne on ka asjaolu, mille kohaselt
leibkondadest, kus on kasvamas 6 vOi rohkem last, 74% hindab oma eluruumi
pohjalikku kapitaalremonti vajavaks, nende perede hulgast kdigest 3% arvab, et nende
eluase ei vaja lldse remonti.
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2.2 Rahulolu eluasemega

Hindamaks rahulolu praeguse eluasemega, paluti vastajatel hinnata erinevaid
eluruumiga seotud tegureid. Jooniselt vdib naha, et kdige vahem ollakse rahul eluruumi
suurusega — 48% on sellega rahul ning 52% ei ole rahul. Kui vdrrelda omavahel rahulolu
eluruumi suurusega erineva suurusega leibkondade I0ikes, siis ootusparaselt ollakse
kdige vahem eluruumi suurusega rahul peredes, kus kasvamas 6 voi rohkem last - 42%
leiab, et on praeguse eluaseme suurusega rahul. Mdnevorra madalam on rahulolu
eluruumi suurusega vene/muu emakeelega leibkondades, kus samuti 39% on praeguse
eluruumi suurusega rahul.

Nimetatud tegurite hulgast ollakse kdige rohkem rahul eluruumi asukohaga - 88%
vastanutest vaidab end sellega rahul olevat.

Joonis 10. Rahulolu eluasemega seotud teguritega

B Rahul B Mitte rahul

Eluruumi suurusega

Eluruumi
mugavusega

Eluruumi
asukohaga

Eluruumi
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2.3 Kulud eluasemele

Eluasemele tehtavate kulutuste osas paluti vastajatel hinnata kolme liiki kulutusi: esmalt
kas neid esineb v0i mitte ning teiseks kuidas on tuldud toime nende tasumisega ning kas
on esinenud probleeme.
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1)

2)

3)

Kommunaalmaksete tasumine - kulutusi kommunaalmaksetele eksisteerib 86%
vastajatest. Nende hulgast, kellel need kulud eksisteerivad, 64% on tulnud alati
Oigeaegselt maksete tasumisega toime. 26% vastajatest, kellel eksisteerib
kommunaalmakseid, on jdanud need tasumata 1-3 kuud ning 10% kauemaks kui
3 kuud.

Uliri tasumine omanikule - need kulutused on olemas 18% vastanutest. 65%
vastanutest, kes maksavad omanikule lri eluaseme eest, on saanud maksete
tasumisega toime Oigeaegselt. 21% on jatnud Glri omanikule tasumata 1-3
kuuks ning 14% kauemaks kui 3 kuuks.

Eluasemelaenu tasumine - kulutusi eluasemelaenule eksisteerib 23%
vastanutest. 92% eluasemelaenu maksvatest vastajatest on sellega toime tulnud
alati Oigeaegselt. 6% on viivitanud maksetega 1-3 kuud ning 2% rohkem kui 3
kuud.
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3 Suhtumine perekonda ja lastesaamist
puudutavatesse teemadesse

3.1 Plaanid tulevikus lapsi saada

Kdesolevas ankeedi osas uuriti vastajatelt nende ettekujutuse kohta tulevikuplaanide
kohta, valmisoleku kohta saada veel lapsi vOi votta peresse kasulaps. Samuti hinnati
erinevaid perekonda kui institutsiooni puudutavaid vaiteid ning pohimaotteid.

Esmalt kUsiti vastajatelt, kas nad sooviksid veel lapsi enda perre. 16% vastanutest oli
veendumusel, et soovib veel lapsi enda perre. MOnevdrra sagedamini esines soovi veel
lapsi saada vene emakeelega perekondades (24%). 70% vastajatest arvas, et ei soovi
rohkem lapsi oma perekonda ning 14% ei osanud selles klisimuses tapset seisukohta
votta.

Vastajatel, kes soovisid oma peresse veel lapsi, paluti tapsustada, kui tdendoliseks nad
peavad seda, et [dhima 2-3 aasta jooksul nad otsustavad lapse saada voi lapsendada.

63% vastajatest, kes sooviksid oma peresse veel lapsi saada, peavad seda vdga
toendoliseks voi pigem tdendoliseks, et otsustavad l&dhima 2-3 aasta jooksul lapse saada
vOi lapsendada. Kas Uldse voi eriti mitte tdendoliseks peab seda 28% vastajatest, kes
sooviksid oma peresse lapsi juurde saada. 8% ei oska selles kiisimuses seisukohta votta.

Monevorra toendolisemaks peavad 2-3 jargmise aasta jooksul lapsesaamist leibkonnad,
kus on kasvamas 6 vOi rohkem last - 72% kuue- v0i enamalapselistest peredest, kus
soovitakse veel lapsi saada, peavad vaga tdenaoliseks vOi pigem tdendoliseks, et lahima
2-3 aasta jooksul muretsetakse peresse lapsi juurde. Vordlus ei ole siiski koige
adekvaatsem, kuna kuue- ja enamalapseliste grupp on antud klsimuses ka kdige
vaiksem. Uldiilevaate vastajate arvamustest annab jérgnev joonis.
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Joonis 11. Toendosus, et ldahima 2-3 aasta jooksul muretsetakse peresse veel
lapsi (% vastajatest, kes soovivad veel lapsi peresse)
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3.2 Pohimotted ja pohjused lastesaamiseks

Jargmisena uuriti vastajatelt, kui oluliseks nad hindavad erinevaid laste saamise
pohjuseid inimeste jaoks (ldiselt. Vastajatele loeti ette nimekiri pdhjustest, miks
inimesed otsustavad lapse saada ning neil paluti anda Uldine hinnang, kui oluliseks neid
pohjuseid voiksid inimesed pidada.

Kodige olulisemaks pohjuseks lastesaamiseks pidasid vastajad asjaolu, et lastesaamine
on loomulik - seda pidas kindlasti v3i pigem oluliseks 96% vastajatest. Usna oluliseks
peeti ka seda, et lapsed aitavad valtida Uksindust vanas eas (86% vastajatest),
olemasolevatele lastele on kaaslast vaja (84%) ning et laps on vajalik Eesti rahva
plsimajaamiseks (73%).

Ulevaate vastajate suhtumisest annab jargnev joonis.
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Joonis 12. Erinevate tegurite olulisus laste saamisele iildiselt (% koikidest
vastajatest)
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Kui eelnevas kisimuses uuriti vastajate kadest Uldiselt inimeste lapsesaamise pohjuste
kohta, siis edasi mindi konkreetsemaks ja konkreetse vastaja kaest kisiti just tema
pohimotete ja pdhjuste kohta.

Esmalt loeti vastajale ette kolm vaidet ja paluti 6elda, milline neist iseloomustab kdige
paremini nende pere pohimotteid laste saamisel. Vaited olid jargmised:

1) Laste siind ei ole ette planeeritud, nad on siindinud siis, kui on siindinud:
tegemist oli vaitega, millega oldi kdige sagedamini ndus, 54% vastanutest arvas,
et just see iseloomustab kdige paremini pere pohimotteid laste saamisel.
Populaarseim oli see védide perede hulgas, kus kasvamas 6 vdi enam last, kelle
hulgast 69% pidas just seda vaidet kdige sobivamaks.
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2) Me oleme kiill planeerinud laste siinde, kuid vahel on nad siindinud
kavandatust erineval ajal: mdnevorra rohkem kui kolmandik vastanutest pidas
just seda pohimotet kdige enam iseloomustavaks pere lastesaamise puhul. 6- ja
enamalapselistest peredest sagedamini valisid selle vdite perekondade esindajad,
kus on 3-5 last.

3) Lapse siind perre on alati labimoeldud ja planeeritud siindmus: 10%
vastanutest valis just selle vaite iseloomustamaks nende pere pohimotteid laste
saamisel. Siinkohal oli mdningane erinevus eesti ja vene emakeelega perede
hulgas. Kui eesti emakeelega vastajatest valis selle vaite 9%, siis vene
emakeelega vastajate hulgas oli 17% neid, kes pidasid seda vaidet koige
iseloomulikumaks nende pere jaoks.

Jargmiseks loeti vastajatele ette nimekiri erinevatest aspektidest ning paluti hinnata,
millisel maaral on need vastaja jaoks olulised olnud laste saamise puhul.

Vaieldamatult kdige olulisemaks teguriks lastesaamise puhul on vastajate jaoks olnud
partneritevaheline armastus — 97% vastajatest vaitis selle asjaolu olevat vaga oluline voi
pigem oluline. Suhteliselt oluliseks peeti ka kooselu/suhte stabiilsust ja kindlust — 92%
vastajatest vaitis, et see on olnud nende peres lastesaamise juures vaga oluline voi
pigem oluline. Samuti 92% jaoks oli lastesaamise juures vaga oluline voi pigem oluline
puhta ja lastesObraliku keskkonna olemasolu kodu (imbruses.

Kdige vahem oluliseks peeti lastesaamise juures partneri survet lastesaamiseks ning
soovi tOOtamisele vahe jatta - modlemal juhul vaitis 81%, et see aspekt ei ole
lastesaamise juures nende puhul rolli manginud. Suhteliselt vaheoluline oli ka ema ja isa
joudmine sobivale karjaaritasemele (ema puhul pidas 79% pigem mitte oluliseks voi
Uldse mitte oluliseks ning isa puhul 70%).

Sotsiaalministeerium Kolme- ja enamalapseliste perede uuring



Faktum

Joonis 13. Erinevate aspektide olulisus
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Jargmine klsimusteplokk holmas arvamusi rollijaotuste kohta ema ja isa vahel peale
lapse slindi. Vastajatele loeti ette neli vaidet ja paluti hinnata, millisel maaral nad on
nende vaidetega ndus.

Vaited, mis puudutavad isa koju jdamist peale lapse siindi, siis jagunevad vastajate
arvamused suhteliselt Ghtlaselt: 55% on selle vaitega ndus, 41% ei ole sellega nous.
Sarnaselt jagunevad ka arvamused vaite kohta, et isa peaks jdama
lapsehoolduspuhkusele, kui ema soovib tééle minna - 55% on vaitega ndus ning 40% ei
ole sellega nous.

Selgemapiiriliselt joonistub vélja suhtumine sellesse, et emal ja isal on vordne vdimalus
parast lapse slindi téole asuda - 67% arvab, et on sellega pigem voi taiesti ndus ning
ligikaudu viiendik arvab, et pigem vdi Uldse ei ole.

Usna Uiksmeelsed on vastajad selles osas, et ema ei tohiks pérast lapse siindi vdhemalt
6 kuu jooksul téole asuda. 87% vastajatest on vaitega pigem voi taiesti ndus. Sellega ei
noustu 12%.

Joonis 14. Suhtumine rollijaotusesse ema ja isa vahel parast lapse siindi (%
koikidest vastajatest)
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Vastajatel paluti hinnata ka vanemahivitise sisseviimise moéju sindimusele Uldiselt.
Peaaegu pooled vastanutest (47%) arvavad, et vanemahivitise sisseviimine ei ole
otseselt laste siindimist mdjutanud, kuid on kindlasti (ks julgustav tegur laste saamise
kasuks otsustamisel. MOonevorra alla kolmandiku vastanutest e. 29% arvas, et kindlasti
on vanemahuvitise kehtestamine julgustanud perede otsust lapsi saada. Ligikaudu
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viiendik vastanutest leidis, et vanemahlvitise sisseviimine ei ole avaldanud mitte
mingisugust mdju otsusele saada lapsi.

Vastajatelt uuriti nende valmisoleku kohta votta peresse kasulaps. Kolmandik
vastanutest oli arvamusel, et nad ei ole mdelnud kasulapse peresse votmisele ning seda
arvamust esines ka koOige sagedamini. Monevorra vahem - 30% vastanutest - oli
arvamusel, et kasulast ei ole vajadust votta, kui perel on endal vdimalus lapsi saada.
14% vastajatest ei ole peresse kasulast votnud, kuid on valmis seda tegema ning 10%
ei taha kasulast peresse votta, kuna majanduslik olukord ei véimalda seda.

Joonis 15. Valmisolek votta peresse kasulaps (% koikidest vastajatest)
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3.3 Laste sundi takistavad ja edasilukkavad tegurid

Laste sindi on mingil pdhjusel edasi likatud 11% vastajate peredes. Erinevused on
siinkohal eesti ja vene emakeelega vastajate hulgas. Kui eesti emakeelega vastajate
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hulgas on 9%, kelle peres on lapse slindi edasi llikatud, siis vene emakeelega vastajate
hulgast veerand on mingil péhjusel edasi likanud lapse slindi.

Joonis 16. Laste siindi takistavate tegurite olulisus (% vastajatest, kelle peres
on laste siindi edasi liikatud)

B Véga oluliselt @ Pigem oluliselt @ Pigem mitte oluliselt @ Uldse mitte oluliselt @ Ei oska éelda

Teie/Teie partneri tervis

Ruumipuudus, halvad elamistingimused

Lastele vajalikud riilded, ménguasjad, mddbel olid puudu

Lastehoiu véimaluste puudumine

Ema hirm kaotada to66koht

Emal ei olnud voimalik lapsehoolduspuhkusele minna,
sest pere majanduslik olukord oleks halvenenud

Isal ei olnud v&imalik lapsehoolduspuhkusele jaada,
sest pere majanduslik olukord oleks halvenenud

Pere majanduslikud véimalused ei oleks lubanud
jargmisele lapsele koike vajalikku pakkuda

Puudus lastele sobiv turvaline keskkond

Uks partneritest ei soovinud last saada

Soov jatta laste siindimisele pikem vahe

Soov vahetada to6kohta

Soov vétta pangalaenu/juba vdetud pangalaenu
tagasimaksmine

Riigipoolsete toetuste vahesus

Muu p&hjus

0% 25% 50% 75% 100%
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Vastajatele, kelle peres oli laste siindi edasi likatud, loeti ette nimekiri teguritest, mis
potentsiaalselt vdiksid takistada laste slindi, ning paluti iga teguri kohta oelda, kui
oluline see on olnud laste sinni edasilikkamise juures. Jooniselt voib ndha, et kdige
olulisemalt on takistanud laste siindi soov jatta laste sliindimisele pikem vahe - seda
pohjust nimetas vaga olulise vdi pigem olulisena 53% vastajates, kelle peres on laste
stiindi edasi lukatud. Ruumipuuduse ja halvad elamistingimused toid valja pooled
vastanutest, kelle peres on laste siindi edasi likatud. 43% tdid valja majanduslike
vOimaluste puudumise ja samuti 43% enda voi partneri terviseprobleemid.
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4 Hinnangud riiklikele sotsiaal- ja perepoliitilistele
meetmetele

4.1 Perepoliitika ja peretoetused

Jargmises ankeedi osas uuriti vastajate arvamust perepoliitikaga seotud teemade kohta
ning esmalt loeti vastajatele ette nimekiri tegevustest ja paluti vastajal 6elda, millisel
maaral on need perepoliitika eesmargid.

Uldiselt pidasid vastajad peaaegu kdiki nimetatud tegevusi suuremal v3i véhemal méaéaral
perepoliitika eesmaérkideks. Uksmeelselt arvasid vastajad, et perepoliitika eesmérk on
laste Oiguste kaitsmine, nii arvas 94% vastajatest. 88% vastajatest pidas perepoliitika
eesmargiks laste vaartustamist.

Vahem peetakse perepoliitika eesmargiks ainult abivajavate perede toetamist, pigem voi
kindlasti ei pea seda eesmargiks 44% vastanutest. 28% vastanutest arvab, et
perepoliitika eesmdrk pigem vdi Uldse ei ole soolise vorddiguslikkuse pohimotete
elluviimine. 23% ei pea perepoliitika eesmargiks erinevate perevormide vordset
toetamist.
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Joonis 17. Perepoliitika eesmargid

B See kindlasti @ Ka see O See pigem mitte @ See kindlasti mitte O Ei oska delda

Sindimuse mGjutamine

Laste vaartustamine
PSlvkondade vaheliste sidemete kestmise soodustamine

T60 ja pereelu Uhildamise toetamine

Perede elukorralduse parandamiseks erinevate teenuste
loomine

Avalikkuse ja teiste poliitikate kujundajate tahelepanu
juhtimine peresid puudutavatele kisimustele

Erinevate perevormide vdrdne toetamine

Perede toetamine, kes ise endaga majanduslikult toime ei
tule

Perede erivajadustega likmete arenguks ja toimetulekuks
sobivate tingimuste loomine

Iga pereliikme turvalisuse tagamine
Vaid abivajavate perede toetamine

Perede aktiveerimine iseendaga toime tulema

17% . 11%

Soolise vorddiguslikkuse pShimotete elluviimine

Perega seotud vaartuste propageerimine 6%

Laste diguste kaitsmine

)
B

25%

Ul
Q
>

75% 100%
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Sarnaselt eelmise klisimusega, paluti vastajatel avaldada oma arvamus ka riiklike
peretoetuste eesmarkide kohta.

Peaaegu koik vastajad peavad suuremal voi vdhemal maaral riiklike peretoetuste
eesmargiks peredele osalise riigipoolse toetuse pakkumine laste kasvatamisega seotud
kulude katmisel — 98% vastajatest on sellel arvamusel. 97% vastajate jaoks on riiklike
peretoetuste eesmark ka laste arengu toetamine.

MOnevdrra vahem peetakse perepoliitika eesmargiks koikide laste kasvatamisega
seotud kulude katmist, 50% vastanutest on veendumusel, et see pigem voi kindlasti ei
ole Uks riiklike peretoetuste eesmarkidest.

Joonis 18. Riiklike peretoetuste eesmargid

B See kindlasti @ Ka see OSee pigem mitte @ See kindlasti mitte OEi oska delda

Koikide laste kasvatamisega seotud

kulude katmine 25% 37% 12‘11’/0

Peredele osalise riigipoolse toetuse
pakkumine laste kasvatamisega seotud 24%
kulude katmisel

Laste slindimise soodustamine 26% |14%]

o

Vaesuse vahendamine 21% [11% Ezr/o

Tooelu katkestamise tottu saamata

o, 0,
jaanud tulu katmine R 14 /oo

Laste arengu toetamine 139

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Jargmisena kdisiti vastajatelt nende arvamust, millises vormis peaksid olema peredele
suunatud riigipoolsed toetused. Vastajatele pakuti valja neli vdidet, mis puudutasid
riigipoolsete toetuste vormi:
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1) Riigipoolne toetus peaks olema pigem rahaline kui peredele suunatud
teenuste voi kulude katmine (koolitoit, tasuta haridus, arstiabi,
noustamine, huviringid jne): 33% vastanutest pooldab seda, et riigipoolne
toetus oleks rahaline. 63% vastanutest on sellele vastu ja arvab, et riigipoolne
toetus ei peaks pigem rahaline olema. Rahalist toetust pooldavad monevorra
enam pered, kus on kasvamas 6 vOi enam last, kelle hulgast 41% pooldaks
rahalist toetust. Tunduvalt sagedamini eelistaksid rahalist toetust ka vene
emakeelega perekonnad, kelle hulgast 57% oleks selle poolt.

2) Riigipoolne toetus peaks olema pigem peredele suunatud teenuste
katmine kui rahaline: selle vaite puhul on pooldajaid tunduvalt enam kui
eelmise vaite puhul — kolmveerand vastanutest arvab, et riigipoolne toetus peaks
olema pigem teenuste katmine kui rahaline. 22% vastanutest ei ole sellega ndus.

3) Lastega peredele peaks tegema maksusoodustusi: peaaegu koik vastajad
on selle vaitega ndus. 96% leiab, et lastega peredele oleks tarvis teha
maksusoodustusi. Selle vastu on 2%.

4) Lastega peredele peaksid kehtima soodsamad tingimused eluaseme
muretsemisel: ka selle vaite puhul on vastajad Uksmeelsed ja 95% on nous, et
lastega pered peaksid saama muretseda eluaseme soodsamatel tingimustel.

4.2 Peredele suunatud teenuste kasutamine ning hinnangud
nendele

Esmalt kisiti vastajatelt, milliseid peredele suunatud teenuseid on pereliikmed viimase
12 kuu jooksul kasutanud. Kui vastaja pereliikmed ei olnud mingit teenust kasutanud,
siis selgitati véalja, kas mittekasutamise pdhjuseks on see, et teenust ei ole vaja ldinud
vOi see, et teenus ei ole olnud perele kattesaadav.

Kdige sagedamini on vastajad vOi nende perelikmed kasutanud tervishoiuteenuseid
(93%) ning vdimalust saada tasuta lasteaia- vOi koolitoitu (89%). 40-60% vastajatest
on kasutanud ka koolitransporditeenust, pikapdevariihma teenust ning paevahoidu
lasteaias 4-6 a. lastele. Vahem on kasutatud spetsiifilisele sihtperele suunatud
teenuseid, naiteks varjupaigateenust, koduteenuseid, tugiisikuid jne, mille kohta on
vastajad ka markinud, et nad ei ole neid teenuseid vajanud.

Mis puudutab teenuste kattesaadavust, siis 27% vastajatest markis lapserikaste perede
transporditeenuse kohta, et ei ole seda kasutanud, kuna see ei ole neile kattesaadav.
15%-le vastanutest ei ole olnud kattesaadavad laste kasvatamise temaatikaga seotud
kursused ning 13%-le digusalane ndustamine ja konsultatsioon.
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Joonis 19. Peredele suunatud teenuste kasutamine ja kdttesaadavus (%

koikidest vastajatest)

O On kasutanud B Ei ole kasutanud, sest ei ole olnud kattesaadav O Ei ole kasutanud, sest ei ole vajanud

Paevahoid lasteaias 0-3 a. lastele 17% . | 77%
Paevahoid lasteaias 4-6 a. lastele | 42%‘ I 550/13
Paevahoid puuetega lastele :?ll/o ‘ 9‘6% |
Lapsehoidja teenus 7 ‘ 90%
Beebikoo! 594 “50%
Perekool 2NN “50%
Pikapaevarthm | 440/% A : 540/10
Tugiisik lapsele %ﬂ : ?5% :
Kooli transport 58% . ‘ 38%
Muu transporditeenus lapserikastele peredele 61%
Transporditeenus puuetega lastele é4% |
Psiihholoogiline ndustamine ‘ 69%
Sotsiaalndustamine 73%
Bigusalane ndustamine, konsultatsioon 76%
Toetusgrupid/eneseabigrupid ‘93%
Tugiisik lapsevanemale ‘93%
Laste kasvatamise temaatikaga seotud kursused ‘ 76%
Isiklik abistaja puudega Iapsele£ 9‘6%
Paevakeskuse teenus | ‘ 84%
Eluasemeteenus ) ‘ 90%
Vadupaigateenus({ 95%
Rehabiltatsiooniteenus |[B962e : 90%
Koduteenused {_ - : ?4%
Té6turuteenused 16% 78%
Pereabiline :E/- ‘ ‘91%
Tervishoiuteenused | 93%‘ 2 ﬂ
Tasuta lasteaia- vdi koolitoit | 89% ‘
Proteesid v8i muud ortopeedilised abivahendid | 13% - ‘ ‘ 79%
muu [[10% SRR ‘ _79%
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Peredele suunatud teenuste hulka peab 68% vastajatest pigem mitte piisavaks voi Uldse

mitte piisavaks. 23%

Kimnendik vastanutest ei oska oma arvamust selles kiisimuses avaldada.

Eelpoolnimetatud teenuste hulgast

paluti vastajatel valida

lisaks 7 teenust,

vastanutest leiab, et teenuseid on pigem vOi taiesti piisavalt.

mida

lahtuvalt nende pere vajadustest peaks rohkem pakutama. Seda iseloomustab jargmine

joonis.
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Joonis 20. Teenused, mida pere vajadustest lahtudes peaks olema rohkem (%
koikidest vastajatest)

Tasuta lasteaia- voi koolitoit | : |72%
Tervishoiuteenused | |71%
Muu transporditeenus lapserikastele peredele | |4'7%
Koolitransport | |46’/o

Oigusalane ndustamine, konsultatsioon 7%

Sotsiaalndustamine

Pdevahoid lasteaias 4-6 a. lastele

Psiihholoogiline ndustamine

Pikapaevarihm |

Tooturuteenused

Eluasemeteenus

Proteesid voi muud ortopeedilised abivahendid

Paevahoid lasteaias 0-3 a. lastele

Paevakeskuse teenus

Lapsehoidja teenus |

Pereabiline

Koduteenused 0%
Muu :|7°o
Rehabilitatsiooniteenus :|6°/
Toetusgrupid/eneseabigrupid [:|5%
Perekool [:|5%

Beebikool |:|5%

Tugiisik lapsele D 4%

Transporditeenus puuetega lastele [:|4%

Tugiisik lapsevanemale D 4%

Isiklik abistaja puudega lapsele D3%

Paevahoid puuetega lastele D 3%

Varjupaigateenus D 1%
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Kdige sagedamini tundsid vastajad puudust tasuta lasteaia- ja koolitoidu pakkumisest,
mille toid valja 72% vastajatest. Tasuta lasteaia- ja koolitoidust tunnevad puudust
eelkdige vene emakeelega perekondade esindajad (82%). 71% nimetasid
tervishoiuteenuseid Uhe teenusena, mida peaks nende pere vajadustest lahtuvalt olema
rohkem. Tervishoiuteenuseid vajavad sagedamini kolmelapselised pered (77%) ning
jallegi vene emakeelega pered (82%). Ligikaudu pooled vastajatest leiavad, et rohkem
peaks olema muid transporditeenuseid lasterikastele peredele ning seda vajavad
eelkdige kuue- vdi enamalapselised pered (65%).

Olukorda, et pereliige pole saanud teenust voi toetust, millele oleks digus, on ette tulnud
kolmandikul vastajatest. Toetustest vOi teenustest on sagedamini ilma jaanud
perekonnad, kus on kasvamas 6 vdi rohkem last, kelle hulgast 45% véidab, et pole
saanud teenust/toetust, millele neil oleks digus.
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Vastajatelt, kes vaitsid, et nende pereliige ei ole saanud teenust/toetust, millele neil
oleks Oigus, kusiti, millistest teenustest vO0i toetustest on ilma jaadud ning tapsustati ka
seda, mis pohjusel on need saamata jaanud.

Joonis 21. Toetused, millest vastaja voi tema pereliige on ilma jaanud (%
toetustest ilma jadnud vastajatest)

KOV sotsiaaltoetused 47%
KOV peretoetused
Transporditeenused
Eluasemeteenused
Tervishoiuteenused
Riiklikud
sotsiaaltoetused
Riiklikud peretoetused
Muu
Lastehoiuteenused

Toéo6turuteenused

Hoolekandeteenused

0% 25% 50% 75% 100%

Peaaegu pooled neist, kes ei ole saanud mingit neile maaratud teenust voi toetust,
vaidavad, et on ilma jaanud kohaliku omavalitsuse sotsiaaltoetustest. Leibkonnas
elavate laste arvu jargi vaadates on kdige rohkem KOV sotsiaaltoetustest ilmajaajaid
kuue- vOi enamalapseliste perekondade hulgas (54%). 40% toetustest ilmajaanud
vastajatest ei ole saanud kohaliku omavalitsuse peretoetuseid.

Peamiseks pohjuseks, miks on jaadud ilma toetustest ja teenustest, on toodud see, et
teenusest vOi toetusest ei teatud ajal, kui seda oleks taotleda saanud (44% modnest
toetusest vOi teenusest ilma jdaanud vastajatest). 32% toetusest vOi teenusest
ilmajaanud vastajatest arvas et taotlemine on alandav ning 30% (tles, et varasemate
negatiivsete kogemuste tottu ei soovinud nad uuesti taotleda.

Kodikidelt vastajatelt kdisiti, milliseks nad hindavad perede voimalust raakida kaasa neile
suunatud teenuste ja toetuste kavandamisel. Ule poole vastanutest leidis, et pered ei
saa Uldse oma arvamust oOelda (59%). Teistest mdnevdorra rohkem oli kuue- ja
enamalapseliste perede hulgas neid, kes arvasid, et peredel ei ole neis asjus vdimalik
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kaasa radkida (62%). Venekeelsetest peredest olid eestikeelsed pered sagedamini
arvamusel, et peredel ei ole vdimalik arvamust avaldada asjus, mis puuduutavad
peredele suunatud toetuste ja teenuste kavandamist. Piirkonniti vaadelduna oli kdige
rohkem Parnumaa ja Valgamaa perede hulgas neid, kes seda meelt olid (vastavalt 71%
ja 72%,).

Ligikaudu kolmandik vastanutest oli veendumusel, et pered saavad vahetevahel oma
arvamuse Oelda asjus, mis puudutavad peredele suunatud toetuste ja teenuste
kavandamist. Vaid 6% koikidest vastanutest leidis, et pered saavad alati oma arvamust
avaldada.
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5 T6O ja pereelu Uhildamine

5.1 Lastehoid

To6 ja pereelu Uhildamises esimeses osas uuriti vastajate eelistusi kohta erinevate
lastehoiuviiside osas. Suurim osa vastanutest eelistaks kasutada omavalitsuse
lasteaiateenust. Veerand vastajatest eelistaks hoida oma last ise. 17% on selle poolt, et
last hoiaksid vanavanemad. Koik Ulejadnud variandid olid tagasihoidlikumalt esindatud
ning nende esinemissagedus ei Uletanud 10%.

Tapsema Ullevaate eelistatumatest lastehoiuviisidest annab jargnev joonis:

Joonis 22. Eelistatumad lastehoiu viisid (% koikidest vastajatest)

Omavalitsuse lasteaed 49%
R \
Ise vOi partner hoiab last 26%
Vanavanemad 17%
Lapsehoidja :|6%
Eralasteaed sh soim :|5%

Tdodandja poolt korraldatud

Sugulased-tuttavad ]2%
lastehoid }

Tuttavatega koos organiseeritud
Uhine lapsehoidja

Muu variant | 1%

Ei oska oelda ]2%

0% 25% 50%  75% 100%

Lastehoiu kasutamisega seotud probleeme on ette tulnud 20% vastanutest. Neil paluti
ka tapsustada, milliseid probleeme téapsemalt on ette tulnud.
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Joonis 23. Probleemid seoses lastehoiuga (% vastajatest, kellel on olnud
probleeme seoses lastehoiuga)

Ei olnud piisavalt kohti 37%
See oli liiga kallis 35%
See asus liiga kaugel 25%
Kuna laps oli liiga vadike, ei vOetud teda |
- 15%
hoidmisele
Muu 13%
See on seotud registreeritud elukoha I
. . . 8%
mittevastamisega lastehoiuasutuse
Last koheldi teenusel halvasti 8%
Lapsi hoidvate isikute kvalifikatsioon ei I
) 8%
sobinud

Laps ei soovinud teenust kasutada 7%

Lahtiolekuajad ei sobinud :| 7%

Lapsehoiuteenus ei sobinud lapse
. 5%
erivajadustega

0% 25% 50% 75% 100%

Kolm ko0ige sagedamini esinenud pohjust olid oma olemuselt probleemid
lastehoiuteenuse kattesaadavusega. 37% juhtudest seisnes probleem selles, et puudusid
lasteaiakohad, kuhu last panna. 35% t0id valja, et probleem seisnes teenuse liigses
kalliduses ning veerandil juhtudest asus lapsehoiuvdimalus liiga kaugel.

5.2 T66 ja perekond

Jargmises osas puudutati erinevaid aspekte tddtamise juures, mis aitaksid todelu ja
perekonda paremini omavahel (hildada. Vastajatele loeti ette erinevaid tddelu ja
perekonna {hildamise voimalusi ning paluti vastajal Oelda, kui oluliseks nad neid
vBimalusi enda jaoks peavad. Ulevaate kirjeldamaks vastajate arvamusi, annab jargnev
joonis.
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Joonis 24. Erinevate tooelu ja perekonna iihildamise vdimaluste olulisus (%
koikidest vastajatest)

B Vaga oluline @ Pigem oluline O Pigem ei ole oluline @ Uldse ei ole oluline O Ei oska 6elda

Tookohal on vdimalik to6tada osaajaga

Tookohal on paindlik td6aeg (ei ole rangelt
A 27% 7°
kellast kellani t60)

On voimalik to6tada kodus 16% |9%3%

Tootajale pakutakse tdiendopet ka

0, 0/ K0,
lapsehoolduspuhkusel olles 13% B

=

Todandja pakub lapsehoiu voimalust t66 juures 13%5°

=

1 092480

11°/o5°4°0

Tobdandja toetab vajadusel peret rahaliselt

Tooandja voimaldab vanemal olla lapse
haigestumisel lUhemat aega kodus ilma
haiguslehte vdotmata

Tédandja poolt on ette nahtud toetused sinni,
surma voi abiellumise puhul

Tobandja lubab tdotajale vaba paeva, kui on

) . 17% 4006
vaja perega seotud asju ajada
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Koige olulisemaks pidasid vastajad seda, et tédandja annaks vaba paeva perega seotud
asjade ajamiseks, vaga oluliseks voi pigem oluliseks pidasid seda 96% vastanutest.
Oluliseks pidasid vastajad ka paindliku té6aja olemasolu té6l (90%) ning osaajaga
tootamise vOimalust (87%). Teistega vorreldes oli monevdrra vahem oluline
lapsehoiuvoimaluse pakkumine t66 juures, mida vaga oluliseks voi pigem oluliseks pidas
62% vastanutest, kuid Ulelldiselt on tegemist siiski suhteliselt kdrge toetusosakaaluga.
Uldkokkuvéttes vaib ka 6elda, et kdiki nimetatud vdimalusi peavad vastajad enda jaoks
suuremal voi vahemal maaral oluliseks.

Vastajatelt, kes hetkel kaivad t6dl, kisiti ka selle kohta, kas tédandja vajadusel pakub
seda vodimalust.
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Joonis 25. Too ja perekonnaelu iihildamist soodustavate voimaluste olemasolu
tool (% vastajatest, kes tootavad)

O Jah m B O E oska 6elda

Tdokohal on voimalik tdétada osaajaga
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Tédandja pakub lapsehoiu véimalust t66 juures

Té0andja toetab vajadusel peret rahaliselt

Todandja voimaldab vanemal olla lapse
haigestumisel lihemat aega kodus ilma haiguslehte
votmata

Tooandja poolt on ette nahtud toetused siinni,
surma voi abiellumise puhul

Tobandja lubab tdotajale vaba paeva, kui on vaja
perega seotud asju ajada
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Nagu vdib naha jooniselt, pakuvad té6andjad kdige sagedamini to0tajatele vaba paeva,
kui on vaja perega seotud asju ajada. Peaaegu kolmveerandil tootavatest vastajatest on
see vOimalus olemas. 45% vastajatest, kes tootavad, voimaldatakse tootada osaajaga
ning 42% on voimalus kasutada paindlikku té6aega.
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Harvemini voimaldavad té6andjad lastehoidu t66 juures (12% tootavatest vastajatest on
see vOimalus). 15% tOotavatest vastajatest on voimalik teha t66d kodus ning 16%
pakub té6andja tdiendopet ka lapsehoolduspuhkusel olles.

Jargmisena paluti vastajatel hinnata nousolekut erinevate tddtamisega seotud
vaidetega.

Joonis 26. Hinnangud tootamisega seotud viaidetele (% koikidest vastanutest)

B Taiesti ndOus O Pigem ndus O Pigem ei ole ndus
@ Uldse ei ole ndus OEi oska delda

Tootamine on vajalik, et majanduslikult
toime tulla

To6tamine annab voimaluse
eneseteostuseks

Tootamine on kasulik, sest nii
saadakse erinevaid kontakte

Tootamisega ollakse lastele eeskujuks

Tootamine on vajalik, et kindlustada

o &
enda vanadus 28% 6

\

22% 5#&
\

36% 3%
\

34% .5#%

[ [

b 26% 61% 3%

Tootamine annab iseseisvuse ja
sOltumatuse teistest inimestest

Tool peab kdima, sest nii on kombeks

Tootamine on voimalus ennast
arendada, koolitada

Todotamine ei ole eriti vajalik, toime
saab tulla ka muud moodi

(=]
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Peaaegu koik vastajad ndustusid suuremal voi vahemal maadral vaitega, et téd6tamine on
vajalik majanduslikuks toimetulekuks, 98% vastanutest oli sellega ndus. Uldiselt oldi
suuremal voi vdahemal madral ndus ka jargmiste vdidetega: tdédtamisega ollakse lastele
eeskujuks (92%); tootamine annab iseseisvuse ja sOltumatuse teistest inimestest
(92%); todtamine on vajalik, et kindlustada enda vanadus (91%); tédétamine annab
vOimaluse eneseteostuseks (90%); to6tamine on vdimalus ennast arendada sh koolitada
(90%); todtamine on kasulik, sest nii saadakse erinevaid kontakte (81%).

Tunduvalt vdhem oldi ndus sellega, et t66l peab kdima, sest nii on kombeks (ndustujaid
29%) ning sellega, et té6tamine ei ole eriti vajalik, toime tulla saab ka muud moodi
(11%).
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Viimasena paluti vastajatel ette kujutada, et majanduslik olukord voéimaldaks neil
toolkaimise Idpetada ning kisiti, kuidas nad edasi toimiksid, kas tootaksid edasi voi
jaaksid koduseks. Peaaegu pooled vastanutest (47%) jatkaks tdotamist vaiksema
koormusega. 28% vastanutest jdtkaks tootamist endisel kujul ning tdiesti koduseks
jaaks viiendik vastanutest. 5% ei omanud selles kiisimuses oma seisukohta.
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6 Majanduslik olukord ja voimalused

6.1 Sissetulekuallikad ja hinnang majanduslikule olukorrale

Selles osas paluti esmalt vastajatel ara markida oma sissetulekuallikad, seejarel 6elda,
kui suure summa kuus nad erinevatest allikatest keskmiselt saavad ning mitu korda on
nad seda viimase 12 kuu jooksul saanud. Nagu naha allolevalt jooniselt, on suurim osa
vastanutest saanud lapsetoetust (95%) ning kolme- ja enamalapselise pere
kvartalitoetust (94%). Todtasu on sissetulekuallikana nimetanud 82% vastanutest.
Muud sissetulekuliigid on esindatud monevdrra tagasihoidlikumalt. Naiteks saab
kolmandik vastanutest Ilapsehooldus tasu ning viiendik muid peretoetusi vOi
vanemahuvitist.
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Joonis 27. Sissetulekuallikad (% koikidest vastajatest)

Lapsetoetus
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Hooldajatoetus

Puudega taiskasvanu toetused

Tulu metsamaterjali maugist

Eestkostel voi perekonnas hooldamisel oleva
lapse toetus
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Olulisimaks sissetulekuallikaks on vastajate jaoks tulu tddtasudest, mida peab kdige
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tahtsamaks 69% vastanutest. Riiklikud toetused on olulisimaks 27% vastajate jaoks
ning pension ja muud tulud 4% jaoks. Erinevus on siinkohal leibkondade puhul, kus on
kasvamas 6 vOi rohkem last. 55% neist peavad olulisimaks sissetulekuallikaks riiklikke
toetusi ning tulu tédtasudest on tahtsaim 43% jaoks.

Leibkonnal paluti 6éelda ka méddunud kuu kogusissetuleku suurus ehk netosissetulek
koikidest allikatest kokku. Sissetulekud on leibkondade vahel jaotunud suhteliselt
Uhtlaselt. Kdige suurem osakaal vastajatest on saanud sissetulekuid vahemikus 4001-
10 000 krooni. Ule 15 000-kroonine sissetulek esineb sagedamini leibkondades, kus on 3
last, kelle hulgast 22% sissetulek detsembrikuus dletas 15 000 krooni piiri. 6- ja
enamalapseliste perede hulgas oli neid kdigest 8%.

Joonis 28. Leibkonna kogusissetulek méodunud kuul (detsember 2005)

Alla 2000 krooni :|2%
2001-4000 krooni 7 11%
4001-6000 krooni | 16%
6001-8000 krooni | 18%

8001-10 000 krooni 7 17%
10 001-12 000 krooni 7 13%
12 001-15 000 krooni | 9%

Ule 15 000 krooni 7 14%
Vastamata ] 1%
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Moodunud kuu sissetuleku kohta paluti vastajal ka o6elda, kas vOrreldes varasemate
sissetulekutega on sissetulek suurenenud, vahenenud voi jaanud samale tasemele.
Natuke alla poole vastanutest vaidab, et sissetulek on jaanud samaks vdrreldes
varasemate kuudega (43%). Kas tunduvalt vdi siis pisut on sissetulek suurenenud 44%
vastanutest. 13% vastanutest leiab, et summa on eelmiste kuudega vdrreldes pisut voi
tunduvalt vahenenud.

Vastajatel paluti ka anda hinnang oma majanduslikule olukorrale. Vastajale loeti ette
kuus vaidet ning paluti 6elda, milline neist vastab kdige paremini nende majanduslikule
olukorrale. Peaaegu pooled vastanutest paigutasid ennast nd skaala keskele. 47%
koikidest vastanutest arvas, et tulevad toime, kuid tarbekaupade ja riiete ostmisel

Sotsiaalministeerium Kolme- ja enamalapseliste perede uuring



Faktum 47

peavad ennast piirama. Veerand vastanutest hindas oma majanduslikku olukorda pigem
halvemaks ja vaitis, et tulevad raskustega toime, kogu raha kulub vaid toidule,
eluasemele ja kuttele. Ligi viiendik vastanutest arvas, et ei ole rikkad, kuid tulevad hasti
toime.

Joonis 29. Hinnang majanduslikule toimetulekule (% kodikidest vastanutest)

Me elame joukalt ja vdime endale lubada | |
o . . 0%
kOike, mida soovime
Me elame hasti ja peame end piirama vaid
4%
suuremate kulutuste korral

Me ei ole rikkad, kuid tuleme hasti toime 19%

Tuleme toime, kuid tarbekaupade ja riiete

. - 47%
ostmisel peame end piirama

Tuleme raskustega toime, kogu raha kulub

o)
vaid toidule, eluasemele ja kittele 25%

Toimetulek on vaga raske, raha ei jatku isegi 49
s66gi jaoks 0

Ei oska 6elda }1%
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6.2 Majanduslikud voimalused

Majanduslikku olukorda puudutavas kisimusteplokis loeti vastajatele ette mitmeid asju
ja voimalusi ning paluti 6elda, milliseid neist saab pere lastele lubada ja milliseid mitte.

Ulevaate leibkondade majanduslikest vdimalustest annab jargnev joonis.
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Joonis 30. Perekonna voimalused lastele (% koikidest vastanutest)

B Jah, saame lubada @ Saame lubada, kuid raskustega B Ei saa lubada O Ei pea seda vajalikuks O Ei oska 6elda
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Laste stinnipdevade pidamine koos kilalistega

Uldiselt suudetakse ilma probleemideta vdimaldada lastele vdhemalt kord p&evas sooja
s6oki ja kolme sddgikorda paevas. Lisaks leiab lle kolmveerandi vastanutest, et saab
lastele lubada maiustusi vahemalt kord nadalas, igale lapsele oma voodit, vajalikke
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koolitarbeid, vdimalust sdpru killa kutsuda ning pidada laste slinnipdevi pere ringis.
Raske on lubada igale lapsele oma tuba ning kord aastas valjaspool Eestit reisimist.

Jargmiseks paluti vastajatel hinnata erinevaid vaiteid, mis puudutasid suure pere laste
voimalusi vorreldes teiste lastega.

Joonis 31. Suure pere laste voimalused (% koikidest vastanutest)

B Taiesti ndus @ Pigem ndus O Pigem ei ole ndus B Uldse ei ole ndus O Ei oska delda

Ténapéaeval voimaldatakse lastele liiga palju
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Meie pere lastel on olemas samad vdimalused, mis
nende sOpradelgi

Meie peres antakse sageli laste soovidele jarele

Meie pere lapsed ei ole teistega varreldes millestki
ilma jaanud

Meie peres on esikohal laste vajaduste rahuldamine

Suure pere lapsed ei saa piisavalt individuaalset
tahelepanu

Suure pere lapsed Opivad vahemaga labi saama

Suure pere lapsed peavad kodus rohkem té6tama

Suure pere lapsed Gpivad teistega arvestama

Suure pere lapsed peavad tegelema vaiksemate
hoidmisega

Suure pere lastel on rohkem ldhedussuhteid ja
toetust
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T T 1
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Peaaegu kdik vastajad on ndus vaitega, et suure pere lapsed Opivad teistega arvestama
(99%). Vaga korge on ndustumisprotsent ka jargmiste vaidete puhul: suure pere lastel
on tugevam Uhtekuuluvustunne (95%); suure pere laste on rohkem ldhedussuhteid ja
toetust (94%); suure pere lapsed Opivad vahemaga ldbi saama (92%).

Vahem nodus ollakse sellega, et vastaja peres antakse sageli laste soovidele jarele
(43%), vastaja pere lastel on olemas k&ik samad vdimalused, mis nende sOpradelgi
(51%) ning suure pere lapsed ei saa piisavalt individuaalset tédhelepanu (58%).
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Jargmiseks hindasid vastajaid terve pere vdimalusi. Suurim osa vastanutest saab lubada
perele koos tahtpaevade tahistamist (83%). Peaaegu pooled vastanutest saavad endale
lubada ajalehtede vdi ajakirjade tellimist. Vdhem vdimalust on vanematel tegeleda
enesearendamisega, mida saab lubada endale 26% vastanutest. Suhteliselt vahe
vOimaldatakse ka uute raamatute ostmist, seda saab endale lubada 27% vastanutest.

Joonis 32. Pere majanduslikud voimalused (% koikidest vastanutest)

B Jah, saame lubada O Saame lubada, kuid raskustega B Ei saa lubada
O Ei pea seda vajalikuks O Ei oska 6elda
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0% 25% 50% 75% 100%

6.3 Perekonna vajadused

Viimases ankeedi osas uuriti vastajatelt nende vajaduste kohta. Esmalt kisiti, kelle
poole poédrduks vastajad, kui neil on laste kasvatamisega seotud mure ning isiklik sh ka
pereeluga seotud mure.

Kolmveerand vastanutest podrduks oma abikaasa/elukaaslase poole, kui neil on laste
kasvatamisega seotud mure. Laste vanavanemate poole p6drduks 45% vastanutest.
Ligikaudu kolmandik vastanutest p66rduks lastekasvatusega seotud probleemide puhul
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Sotsiaaltdotajallastekaitsetdotaja

Ei p66rdu kellegi poole, saan ise

ka sOprade-tuttavate poole voi Opetajate poole. 23% vastanutest leiab, et ta ei p66rduks
kellegi poole, vaid katsuks ise hakkama saada.

Joonis 33. Kelle poole pdédrdutaks lastekasvatusega seotud mure puhul (%
koikidest vastanutest)
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Isikliku ja pereeluga seotud mure puhul po6érdutaks samuti esmajarjekorras
abikaasa/elukaaslase poole, seda teeks 56% vastajatest. 48% po6orduks isikliku murega
sOprade-tuttavate poole. 37% po6oérduks laste vanavanemate poole ning 32%
ldhisugulaste poole. Mitte kellegi poole ei p66rduks 38% vastanutest, nemad eelistaksid
oma muredega ise hakkama saada.
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Joonis 34. Kelle poole poordutaks isikliku sh pereeluga seonduva murega (%
koikidest vastanutest)
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Viimaseks kusiti vastajatelt, millist abi vO0i toetust nad vajaksid kogu aeg voi
vahetevahel.

Nagu ndha jargnevalt jooniselt vajavad paljulapselised pered kdige enam rahalist toetust
hambaravi eest tasumiseks. Usna sageli vajatakse ka abi elamu renoveerimise, toetust
haridus- voi arendusteenuste osas, abi lastele vajalike koolivahendite muretsemiseks,
abi riiete ja jalandude muretsemiseks ning muud rahalist toetust. Vahem vajatakse
spetsiifilisele sihtgrupile suunatud toetust, naiteks abi vanurite hooldamisel, kdrvalist abi
puude tottu ning abi sOltuvusprobleemide lahendamiseks.
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Joonis 35. Paljulapseliste perede vajadused praegusel hetkel
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